UCHWALA NR XXXVI1/340/26
RADY MIEJSKIEJ W BYTOMIU

z dnia 31 sierpnia 2026 .

w sprawie stanowiska Rady Miejskiej dotyczacego skargi na dziatalnosé
Dyrektora Miejskiego Osrodka Pomocy Rodzinie

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz.U. z 2026 r. poz. 662 z pézn. zm.) w zwigzku z art. 229 pkt 3 i art. 239 Kodeksu
postepowania administracyjnego (Dz.U. z 2025 r. poz.1691) uchwala sie, co nastepuje:

§ 1. Uznaje sie za bezzasadng skarge na dziatalnos¢ Dyrektora Miejskiego Osrodka
Pomocy Rodzinie.

§ 2. Wykonanie uchwaty powierza sie Przewodniczgcemu Rady Miejskiej w Bytomiu.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczgcy Rady
Miejskiej

Andrzej Wezyk
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UZASADNIENIE

Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Miejskiej w Bytomiu na posiedzeniach w dniach:
15 czerwca 2026 r., 20 lipca 2026 r. i 24 sierpnia 2026r. rozpatrywata skarge ztozong przez
Panig A.F. i Pana R.F., ktorg komisja zakwalifikowata jako skarge na dziatalno$¢ Dyrektora
Miejskiego Osrodka Pomocy Rodzinie w Bytomiu.

Po zapoznaniu sie z dokumentacjg skargi oraz otrzymanymi wyjasnieniami, Komisja
Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Miejskiej w Bytomiu stwierdza, ze skarge nalezy uznac
za bezzasadna.

Nie znajduje potwierdzenia zarzut dotyczgcy pozbawienia strony czynnego udziatu
w postepowaniu. W toku prowadzonej sprawy kierowana do strony korespondencja
zawierata pouczenia wynikajgce z przepisow prawa, w tym odnoszgce sie do uprawnien
strony okreslonych w art. 10 Kodeksu postepowania administracyjnego. Ponadto, jak
wskazato Samorzgdowe Kolegium Odwotawcze w Katowicach w decyzji z dnia 9 kwietnia
2026 r., utrzymujgcej w mocy rozstrzygniecie organu pierwszej instancji, pismem z dnia
23 grudnia 2025 r. strona zostata poinformowana o mozliwosci zapoznania sie z materiatem
dowodowym zgromadzonym w sprawie oraz wypowiedzenia sie co do zebranych dowoddéw
i zgtoszonych zgdan przed wydaniem decyzji. Przedmiotowe pismo zostato odebrane
osobiscie przez Pana R.F. w dniu 14 stycznia 2026 r.

Odnoszac sie natomiast do kwestii dotyczgcej zawiadomienia strony o przekazaniu
odwotania do Samorzgdowego Kolegium Odwotawczego w Katowicach, nalezy
wskazac, ze w toku prowadzonego postepowania nie zostata dopetniona czynnosc¢
informacyjna przewidziana w art. 131 kodeksu postepowania administracyjnego dla tego
etapu postepowania odwotawczego. Okolicznos¢ ta miata charakter incydentalny i wynikata
Z przeoczenia o charakterze organizacyjnym, a nie z celowego dziatania organu.
Jednoczes$nie analiza przebiegu postepowania oraz tresci rozstrzygniecia organu
odwotawczego nie wskazuje, aby powyzsze uchybienie miato wptyw na zakres uprawnien
procesowych strony lub na merytoryczny wynik sprawy.

Majgc na uwadze powyzsze, zarzuty dotyczgce niezapewnienia stronie czynnego udziatu
w postepowaniu nalezy uznac za nieuzasadnione. Jednoczesnie stwierdzone uchybienie
o charakterze proceduralnym, zwigzane z niedokonaniem odrebnego zawiadomienia
0 przekazaniu odwotania organowi odwotawczemu, pozostawato bez wptywu na
prawidtowos¢ i zgodnos¢ z prawem wydanego rozstrzygniecia.

Rada Miejska w slad za ustaleniami Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji uznaje skarge Pani
A.F.iPana R.F. na dziatalnos¢ Dyrektora Miejskiego Osrodka Pomocy
Rodzinie za bezzasadna.
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